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Art. 53

PARTE [i: CODICE PENAU;

iD.19 ottobre 1930, n. 1398

Art. 54

tuazione di pericolo alla cui determinazione egli
stesso abbia concorso e nonostante disponga
della possibilita di allontanarsi dal luogo sen-
za pregiudizio e senza disonore. (Art. 52 c.p.).
(Cass. n. 9164/17).

@Non pud configurarsi la legittima difesa
allorquando la stessa finisca per configurarsi —
nella prospettazione difensiva — quale mera ipo-
tesi, non suffragata da alcuna evenienza pro-
cessuale e peraltro svalutata sia dalla mancata
specificazione delle circostanze in cui si sarebbe
spiegata la reazione difensiva che dalla man-
cata indicazione del pericolo che, al momento
della stessa, incombeva sul soggetto agente.
(Art. 52 c.p.). (Cass. n. 9693/15).

Putanivita

@ L'accertamento della legittima difesa pu-
tativa, cosi come di quella reale, deve essere
effettuato con giudizio ex ante — e non gia ex
post — delle circostanze di fatto, rapportato al
momento della reazione e dimensionato nel
contesto delle specifiche e peculiari circostanze
concrete al fine di apprezzare solo in quel mo-
mento |'esistenza dei canoni della proporzione
e della necessita di difesa, costitutivi, ex arti-
colo 52 del codice penale, dell'esimente della
legittima difesa (in applicazione del principio
di cui in massima, la Suprema corte ha condi-
viso la decisione di merito che aveva esclusa la
scriminante, apprezzando che l'imputato che
I'invocava, condannato per il reato di omicidio
preterintenzionale, aveva, da un lato, accettato
la "sfida" della vittima, e, comunque, dall‘altro,
durante il diverbio, aveva utilizzato un coltello,
mentre il contraddittore era disarmato). (Artt.
52, 55 c.p.). (Cass. n. 15460/18).

@ La legittima difesa putativa pud configu-
rarsi se e in quanto |'erronea opinione della ne-
cessita di difendersi sia fondata su dati di fatto
concreti, di per sé inidonei a creare un pericolo
attuale, ma tali da giustificare, nell'animo dell‘a-
gente, la ragionevole persuasione di trovarsi in
una situazione di pericolo, persuasione che pe-
raltro deve trovare adeguata correlazione nel
complesso delle circostanze oggettive in cui
I'azione della difesa venga a estrinsecarsi. (Art.
52 c.p.). (Cass. n. 17121/16).

Farnispecie: Uso DELLE ARMI

@ Nelle ipotesi in cui per legittima difesa, re-
ale o putativa, si faccia uso delle armi, il vaglio
circa la proporzionalita tra I'offesa e la reazione
deve essere particolarmente rigoroso, tanto piu
quando |'agente stia svolgendo un‘attivita tipica
di polizia e sia ragionevole attendersi un elevato
livello di autocontrollo ed un‘accorta pondera-

zione nell'uso dei mezzi coercitivi a disposii
ne. Il giudizio inerente alla causalita della o
dunque alla prevenibilita dell’evento, va, infilf
determinato in concreto, avendo presentifié
le circostanze in cui il soggetto si trova ad o
rare ed in base al parametro relativistico dél

gente modello, dell’homo eiusdem condicios

et professionis, considerando le specializzaz
ed il livello di conoscenze dell'agente conde
to. In base a tale regola, al giudice di mei
non e consentito considerare gli stati d‘anim

o i timori personali dell'agente che facda s §

oggettive in cui sia ragionevolmente matui
I'erronea percezione del pericolo di vita. (A
52, 55 c.p.). (Cass. n. 24084/18).

FarTisPECIE

@ La ricezione di un Cd contenente dati &
gittimamente carpiti, costituente provento té §
reato di cui all‘articolo 615-ter del c.p., pursf
nalizzata ad acquisire prove per presentare Ui
denuncia a propria tutela, non puo scriminate!
reato di cui all‘articolo 648 del c.p., cosl o
messo, invocando |'esimente della legittima -

fesa, giusta i presupposti in forza dei qualii §
esimente & ammessa dal codice penale. Lt

colo 52 del c.p., infatti, configura la legtiini
difesa solo quando il soggetto si trovi nellale:
nativa tra subire o reagire, quando |'aggredi
non ha altra possibilita di sottrarsi al pericos
di un‘offesa ingiusta, se non offendendo, asi
volta 'aggressore, secondo la logica del vins
repellere licet, e quando, comunque, la reaii:
ne difensiva cada sull'aggressore e sia anche, t:
tre che proporzionata all‘offesa, idonea a né:
tralizzare il pericolo attuale. Cid che non il
configurarsi nella condotta incriminata, peré
la condotta di ricettazione non & comunquef:
volta, in via diretta e immediata, nei confro
dell’aggressore e non &, in ogni caso, idon
a interrompere l'offesa altrui, perché la ric
zione del Cd di provenienza delittuosa, pur
finalizzata alla presentazione della denuncia -
fensiva, non risulta strutturalmente in gradod
interrompere I'offesa asseritamente minacciis
0 posta in essere dalla controparte, né a elidé §
la disponibilita da parte di questa dei datied
documenti asseritamente carpiti in modo il
gittimo e da fare oggetto della denuncia a il
difensivi. (Art. 52 c.p.). (Cass. n. 17770/18).

53. Uso legittimo delle armi. - Fem:
le disposizioni contenute nei due artidl |
precedenti, non & punibile il pubblico uff
ciale (357) che, al fine di adempiere und |
vere del proprio ufficio, fa uso owvero o

difar uso delle armi o di un altro mezzo
' fiwazione fisica, quando vi é costretto dal-

hinecessita di respingere una violenza o di

iicere una resistenza all’Autorita (158 T.U.
§PS) e comunque di impedire la consu-

mizione dei delitti di strage, di naufragio,
wmmersione, disastro aviatorio, disastro

furoviario, omicidio volontario, rapina a

mano armata e sequestro di persona.
la stessa disposizione si applica a qual-

. sl persona che, legalmente richiesta dal
delle armi, ove non supportati da circosta §

pubblico ufficiale, gli presti assistejnza:
lalegge determina gli altri casi, nei qua-
| & autorizzato I'uso delle armi (585%) o di

' Inaltro mezzo di coazione fisica (55; 41

tm.p.).

54. stato di necessita. - Non é punibi-
l¢hi ha commesso il fatto per esservi sta-
i costretto dalla necessita di salvare sé od
iltri dal pericolo attuale di un danno grave
ila persona, pericolo da lui non volon_ta-
famente causato, né altrimenti evitabile,
sempre che il fatto sia proporzionato al pe-
ficolo (384). _ )

Questa disposizione non si applica a chi
faun particolare dovere giuridico di espor-
ilal pericolo. )

la disposizione della prima parte di
(uesto articolo si applica anche se lo stato
i necessita é determinato dall’altrui mi-
naccia; ma, in tal caso, del fatto commesso

. dilla persona minacciata risponde chi I'ha

wstretta @ commetterlo (55, 59, 111, 611;
045 c.c.; 44 c.p.m.p.).

farnseecie: ART. 319 TER C.P. o
¢ |n materia di corruzione in atti giudiziari,
guando la minaccia & finalizzata ad‘ ottenere
{l soggetto minacciato sia il compme_nto Q|
U atto contrario ai suoi doveri d'ufficio, sia
[iccettazione di una utilita o della promes-
@ dell'utilita in funzione dell'adozione di .tale
aifo, &, in pit, sono ravvisabili nei confronti del

. sggetto minacciato i presupposti dello stato di

fecessita, quest’ultimo @ sicuramente esente
da responsabilita, mentre permane la punibili-
4 dell'autore delle minacce in quanto, pur es-
sendo il delitto ex art. 319 -ter c.p. a CONCOrso
fecessario, 'art. 54 c.p. prevede espressamente
[a punibilita del ‘minacciante’ per il reato com-
messo dal ‘minacciato’. (Artt. 54, 319 ter c.p.).
(Cass. n. 29400/18).

Farmispecie — ARrT. 388 c.p.

@ In materia di mancata esecuzione dolqsa
di un provvedimento del giudice civile relativo
all'affidamento di un figlio minore, pud costi-
tuire valida causa di esclusione della colpevo-
lezza un motivo plausibile e giustificato che,'
pur senza configurare I'esimente dello stato di
necessita, deve comunque essere determinato
dalla volonta di esercitare il diritto-dovere di tu-
tela dell'interesse del minore in situazioni che,
connotate da transitorieta e sopravvenute, non
siano state ancora devolute al giudice civile per
I'eventuale modifica del provvedimento di affi-
damento, ma che tuttavia integrano i presup-
posti di fatto per ottenerla. (Art. 54, 388 c.p.).
(Cass. n. 15971/16).

FarmispeciE: EVASIONE A

@ l'allontanamento dall’abitazione determi-
nato da un improvviso malore causato dalla
condizione di diabetico e dalla necessita di do-
versi recare a casa di una vicina per utilizzare
il misuratore del tasso glicemico, non integra
quella situazione di stato di necessita |d9neo
a giustificare il comportamento ove risulti che
il reo non si sia trovato solo al momento del
malore, ma in compagnia di altri. (Artt. 54, 385
c.p.). (Cass. n. 11876/16).

FaTTISPECIE: ATTI OSCENI o

@ £ configurabile la causa di giustificazione
dello stato di necessita (Art. 54 cod. pgn.) nei
confronti di soggetto straniero, ridotto in con-
dizione di schiavitu e obbligato a prostituirsi, |!
quale sia costretto a commettere ‘il reato di atti
osceni in luogo pubblico per il timore che, in
caso di disobbedienza, possa essere esposta a
pericolo la vita o I'incolumita fisica dei suoi fa-
miliari. (In motivazione, la Corte ha osservato
che la condizione di "asservimento”, ;ollegata
a ripetute condotte di costrizione mediante vio-
lenza e minaccia ed al permanere dello sfrutta-
mento nei suoi confronti, impedisce al soggetto
di sottrarsi all'esercizio della prostituzione con
le modalita, anche pubblicamente oscene, im-
poste dagli sfruttatori o da[ .cliente occasiona-
le, precludendogli altresi di rivolgersi alle Fo‘rze
dell’'Ordine o anche solo di collaborare all'at-
tivita di polizia). (Artt. 54, 527 c.p.). (Cass. n.
40270/15).

FATTISPECIE o
@ Non sussiste la causa di giustificazione

dello stato di necessita quando l'imputato puo
sottrarsi dalla costrizione a violare |€l legge me-
diante ricorso all‘autorita, cui va chiesta tutela.
(In applicazione del principio la S.C. ha escluso

1818

1819



